Wstep

Ta ksigzka nie jest skoriczona i stanowi raczej zapowiedz monografii niz monogra-
fie. Nie poruszytem wszystkich godnych zainteresowania tematéw, a spraw, ktérymi
si¢ zajalem, nie oméwitem wyczerpujaco. Publikuje te Szkice w takiej niedoskonalej
tormie przede wszystkim po to, zeby bez zwloki naruszy¢ srodowiskows zmowe mil-
czenia wokél polskiej pseudoekonomii z lat 1949-1989. Pseudoekonomia ta stuzyta
najpierw za narzedzie motywowanego ideologicznie znieksztalcania prawdy o pol-
skiej gospodarce i o polskim spoleczenstwie, po obumarciu ideologii zas jej dalsze
praktykowanie zapewnialo dostatnie i wygodne zycie na koszt rodakéw.

Saiinne powody - temat, ktérym si¢ zajmuje, jest obszerny, a jego szczegélowe
zbadanie wymaga pracy zespolu historykéw ekonomii. Musialyby uplynac lata,
zebym sam byl w stanie ukoriczy¢ dzielo ze swiadomoscia, ze w jakimkolwiek sen-
sie moze ono aspirowa¢ do kompletnosci. Jednakze nawet pobiezna znajomos¢ dra-
matycznej historii polskiej ekonomii po 1949r. sugeruje, ze wydanie takiej ksigzki
takze dzi§ moze, nieoczekiwanie, okaza¢ si¢ trudne. Réwniez mnozace si¢ oznaki
nieukontentowania mentalnych spadkobiercéw peerelowskich ,ekonomistéw poli-
tycznych” z moich dotychczasowych wysitkéw skianiajg do wykorzystania nadarza-
jacej si¢ szansy publikacji. Poza wszystkim, w kolejnych wydaniach Szkicow zawsze
rozwing¢ mozna mysli, dla ktérych teraz zabraklo miejsca.

Poszczegdlne rozdzialy tej ksigzki powstawaly réwnoczesnie w latach 2013-2015,
prawie niezaleznie od siebie, jako autonomiczne artykuty. W takiej tez - niemalze
niezmienionej - formie publikuje je teraz. W rezultacie kazdy szkic stanowi osobng
calo$¢ i ma wlasng bibliografi¢. Efektem s3 takze pewne powtdrzenia. Sg one nie-
uniknione, w réznych rozdzialach bowiem z tych samych szczegétowych spostrze-
zen czyni¢ argumenty na rzecz réznych, cho¢ powiazanych tez. Na przyktad, Petera
Wilesa przemilczana w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (PRL) recenzja glosne;j
swego czasu pracy Oskara Langego Ekonomia polityczna jest, moim zdaniem, argu-
mentem zar6wno na rzecz tezy, ze praca ta nie byta znaczacym dokonaniem w dzie-
jach $wiatowej ekonomii, jak i argumentem na rzecz tezy o obumarciu powaznej

krytyki naukowej w PRL.
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12 Wstep

Mimo wszystko sadze jednak, ze czgsci Szkicow uzupelniajg sie, tworzac spéjna,
logiczng catos¢. Oto struktura tej calosci.

W pierwszym rozdziale zaczynam od prezentacji panoramicznego obrazu pol-
skiej ekonomii w latach 1949-1989. Opisuje jej pogrom, do ktérego doszlo jesienia
1949r., oraz jego wplyw na badania ekonomiczne i nauczanie ekonomii. Wskazuje,
ze polscy ,,ekonomisci polityczni” pelnili funkcje agitatoréw, propagandowo wspie-
rajac partie komunistyczng. Rozdzial ten w niemal tej samej formie opublikowalem
w 2014 r. po angielsku jako osobny artykul w ,International Journal of Management
and Economics” w Szkole Gléwnej Handlowej (SGH) w Warszawie!. Zawarty
w Aneksie do rozdzialu pierwszego Szkicow artykul ,My wszyscy z niego” opubliko-
watem w ,Gazecie SGH™.

W rozdziale drugim szczegélowo badam wplyw na ekonomig w Polsce aspiran-
téw z Katedry Ekonomii Politycznej Wlodzimierza Brusa w stalinowskim Insty-
tucie Ksztatcenia Kadr Naukowych (IKKN), ktéry dziatat w Warszawie w latach
1950-1953. Pokazujg, ze — wbrew opinii Johna Connellyego z University of Cali-
fornia — wplyw ten byl na tyle silny, Ze zapewne przesadzil o naturze tej ekonomii
w calym interesujacym mnie okresie. Mlodzi ekonomisci z IKKN na wiele r6znych
sposobéw wsparli swoich nauczycieli i wychowawcéw: Wlodzimierza Brusa, Broni-
stawa Minca, J6zefa Zawadzkiego, Seweryna Zurawickiego i innych, kt6rzy w 1949,
przejeli wladze na polskich uczelniach ekonomicznych.

W szczegdlnosei, po ukonczeniu studiéw uczniowie i wychowankowie Brusa
zajeli najwazniejsze stanowiska w strukturach nowej ekonomii, powstalej po 1949r.
w Polsce na wzér radziecki. Umozliwilo to jej kontrolowanie, poczynajac od dostepu
do informacji o gospodarce, przez badania i nauczanie ekonomii, po publikacje prac
ekonomicznych. W rezultacie, obok powstalej w 1949 1. Szkoly Giéwnej Planowania
i Statystyki (SGPiS), Instytut okazal si¢ jednym z gtéwnych narzedzi przeksztatca-
nia polskiej ekonomii w marksistowska ,ekonomie polityczng”.

W pazdzierniku 2015 r. drugi rozdzial Sz4icdw, w formie osobnego artykutu pt.
Wplyw aspirantow Katedry Ekonomii Politycznej w Instytucie Ksztatcenia Kadr Nauko-
wych w Warszawie na polskg ekonomig po II wojnie swiatowej, ukazal si¢ w ,,Ekonomii”

wydawanej przez Wydzial Nauk Ekonomicznych na Uniwersytecie Warszawskim?®.

1 Zob. Bogustaw Czarny, On Economics in Poland in 1949-1989: An Introduction, ,International
Journal of Management and Economics”, nr 41,2014, s. 92-112.

2 Zob. Bogustaw Czarny, ,My wszyscy z niego”, ,Gazeta SGH”, nr 8, 2015, s. 49-51.

3 Zob. Bogustaw Czarny, Wplyw aspirantéw Katedry Ekonomii Politycznej w Instytucie Ksztatce-
nia Kadr Naukowych w Warszawie na polskg ekonomig po II wojnie swiatowej, ,Ekonomia”, nr 41, 2015,
s. 25-57.
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Nastepnie w rozdziale trzecim przygladam si¢ historykowi polskiej mysli eko-
nomicznej w XXw., Jé6zefowi Nowickiemu, w ktérego Zyciorysie niczym w lustrze
odbija si¢ historia polskiej ekonomii po II wojnie $wiatowej. Informuje o malo zna-
nych wydarzeniach z jego zycia, a takze dokumentuje jego poglady, co - moim zda-
niem - umozliwia lepsze zrozumienie prac i dziatan Nowickiego. Interesuje mnie
m.in. wydana nielegalnie jeszcze w komunistycznej Polsce, prawie zupelnie nieznana
jedna z ostatnich prac Nowickiego Mys/ ekonomiczna w III Rzeczypospolitej w latach
1945-1985. Przy okazji komentuj¢ tzw. wydarzenia marcowe w polskiej ekonomii
w 1968 roku. Zawarty w Aneksie do rozdziatu trzeciego Szkicow artykul Stal, muchy
i zaklamanie zostal w 2015 r. opublikowany w ,Gazecie SGH™.

Rozdzial czwarty jest przyczynkiem do oceny dorobku polskiej ,,ekonomii
politycznej” z lat 1949-1989. Konfrontuj¢ opinie polskich i zagranicznych obser-
watoréw. Dochodze do wniosku, ze wkiad piszacych w latach 1949-1989 w kraju
polskich ekonomistéw w dorobek ekonomii §wiatowej jest bardzo maty. Obejmuje
stosunkowo niewielka liczbe wyrézniajacych si¢ dziet takich autoréw jak np. Oskar
Lange, Michat Kalecki, Wlodzimierz Brus i czlonkowie tzw. szkoly wakarowskiej.
Zazwyczaj jednak dzieta te mialy znaczenie tylko lokalne. Swiadczy o tym m.in. sto-
sunkowo mala liczba wzmianek na ich temat w §wiatowej literaturze ekonomicznej
po 1990 roku. Ocena dorobku polskich ekonomistéw w latach 1949-1989 okaze si¢
jeszcze surowsza, kiedy uwzglednimy to, ze przez dziesi¢ciolecia zajmowali si¢ oni
indoktrynacja spoleczeristwa, utrwalajac quasi-totalitarny system w Polsce. W formie
referatu rozdzial ten prezentowatem na migdzynarodowej konferencji naukowej , Eko-
nomia/Kultura/Wartosci METAEKONOMIA” w Gdarisku w czerwcu 2015 roku.

W ostatnim, pigtym rozdziale, wykorzystujac dorobek wspélczesnej filozofii
nauki, dokonuj¢ podsumowania i uogélnienia. Szczegélowo argumentuje na rzecz
tezy, ze peerelowska ,ekonomia polityczna” byta pseudonauka. Najpierw definiuje
pseudonauke. Nastepnie, nawiazujac do pogladéw Roberta K. Mertona i Antho-
nyego A. Derksena, argumentuj¢ za uznaniem ekonomii w PRL za pseudonauke.
Koricze opisem funkeji pseudoekonomii w Polsce Ludowe;.

Dodam jeszcze, ze terminem ,,pseudonauka” postuguje sie w ten sam sposdb, w jaki
wykorzystuja go filozofowie nauki’. Mianowicie, uzywam tej nazwy nie w celu warto-
sciowania dziatan i wiedzy, lecz jako narzedzia ulatwiajacego ich opis i sklasyfikowanie.

4 Zob. Bogustaw Czarny, Stal, muchy i partyjnos¢ nauki, ,Gazeta SGH”, nr 4, 2015, s. 48-49.

5 Zob. np. Massimo Pigliucci, Maarten Boudry (red.) (2013), Philosaphy of Pseudoscience. Reconside-
ring the Demarcation Problem, Chicago University Press, Chicago lub Sven Ove Hansson (2014), Science
and Pseudo-Science, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Spring 2014 Edition), Edward N. Zalta
(red.), URL=<http://plato.stanford.edu/archives/spr2014/entries/ pseudoscience/>.
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W szezegélnosci podzielam opini¢ Abrahama Kaplana (1918-1993) z 1964 1., ktéry
o neutralizacji jezyka perswazyjnego pisal m.in.:,(...) mozemy powiedzie¢, ze kto$ jest
«dobrym nazistg», nickoniecznie rozumiejac przez to, iz bycie nazista jest —w jakim-
kolwiek sensie — dobre; méwimy wtedy jedynie, ze w tym przypadku pewne cechy
wystepuja, nie zajmujac stanowiska w kwestii tego, czy sa one godne aprobaty”.

Tres¢ piatego rozdziatu przedstawitem w formie referatu na XII migdzynarodo-
wej konferencji naukowej zorganizowanej przez International Network of Economic
Method w Cape Town w Afryce Poludniowej w listopadzie 2015 roku. Prezento-
walem ja réwniez na seminarium , Filozoficznie o ekonomii” Polskiej Sieci Filozofii
Ekonomii w Krakowie w grudniu 2015 roku.

*

Koriczac, dzickuje Kolezankom i Kolegom z Katedry Ekonomii II w Szkole
Giéwnej Handlowej w Warszawie. Wszystkie Szkice byty przedstawiane na katedral-
nych seminariach, czego efektem okazaly si¢ liczne i cenne komentarze. Za podpo-
wiedzi i krytyke dzigkuje takze recenzentowi wydawniczemu tej ksiagzki, wydawcom
i recenzentom wspomnianych wyzej czasopism, w ktérych publikowatem swoje prze-
myslenia, a takze organizatorom konferencji, na ktérych przedstawialem je w formie
referatéw. We wdzigcznej pamieci zachowam réwniez moich rozméweéw z wielu
polskich i niepolskich uczelni, a takze szczodro$¢é, z jaka dzielili si¢ ze mng swoimi
myslami, np. o Marcu 1968 w polskiej ekonomii. Nie wymieniam ich wszystkich
z imienia i nazwiska, aby nie tworzy¢ wrazenia, ze odpowiedzialno$¢ za sady, ktére
wyglaszam, moze dotyczy¢ kogokolwiek poza mng samym.

¢ Zob. Abraham Kaplan, Tbe Conduct of Inquiry: Methodology for Behavioral Science, w: Values, Objec-
tivity, and the Social Sciences, red. G. Riley, Addison-Wesley, 1974, s. 92; por. Bogustaw Czarny, Pozyzy-
wizm a sqdy wartosciujgce w ekonomii, Oficyna Wydawnicza SGH, Warszawa 2010, s. 119-134.
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