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RACJONALNOSC MAKROEKONOMICZNA
VERSUS MIKROEKONOMICZNA,
CZYLI O PEWNYM WATKU DYSKUSJI EKONOMICZNYCH

Uwagi wstepne

Dyskusja o racjonalnosci gospodarowania w polskiej literaturze ekonomicznej
zapoczatkowana zostala ukazaniem si¢ w 1959 r. ,Ekonomii politycznej” Oskara
Langego (1905-1965). Byla odrebna w stosunku do debaty prowadzonej przed
I wojna §wiatowa m.in. przez N. Piersona, V. Pareto i E. Barone, a kontynuowanej
w latach dwudziestych i trzydziestych m.in. przez L. von Misesa oraz O. Langego
(inna byta takze ranga obu dyskusiji i zainteresowanie, jakie wzbudzity). Réwniez
jej temat mozna uznac za dobrze odgraniczony od prowadzonych w powojen-
nej Polsce sporéw o role prawa wartoéci w gospodarce socjalistycznej, czy stosunek
planu i rynku, przez dziesieciolecia organizujacych zycie umystowe polskich ekono-
mistow. Obok wysokiego poziomu ogélnosci miata swoj specyficzny (cho¢ rozmy-
ty) zakres przedmiotowy, a takze specyficzng terminologie (jej uczestnicy czuli sie
kontynuatoramirozwazan Langego). Ze wzgledu na te cechy tatwo ja rozpoznac.'

Otdz celem opracowania jest opisanie i skomentowanie pewnego watku tej
wiasnie dyskusji. Chodzi o stosunek tzw. racjonalnosci mikroekonomicznej do rac-
jonalnosci makroekonomicznej.?

Ezoteryczna ta problematyka jest dalekim echem prac Maxa Webera (1864-1920)
z poczatku wieku oraz stworzonej przezefi koncepcji Rationalisierung, opisujacej
zwycieska ekspansje dzialania racjonalnego w krajach Zachodu. Do Polski trafita
za podrednictwem Langego, ktéry w koficu lat piecdziesigtych dokonat ostate-
cznej syntezy pomystu Webera z marksizmem, uzyskujac w ten sposob ramy teo-
retyczne dla prezentacji swoich pogladéw szczegotowych.? Zapoczatkowato to ~
przede wszystkim w Polsce, lecz nie wylacznie - szeroko zakrojong i dlugotrwala
dyskusje.

Po $mierci Langego polemiki z tezami piatego rozdziatu ,Ekonomii polity-
cznej”, po§wigconego formom przejawiania sie tzw. zasady racjonalnego
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gospodarowania, stopniowo wygasly. Lata siedemdziesiate i osiemdziesiate
przyniosly jednak caly szereg nowych wypowiedzi. Tematyka zaproponowana
przez Langego zostata przeorganizowana. Znikneta np. zmatematyzowana
teoria preferencji ujawnionych.* Podjeto za to langowski watek racjonalnej na
szczeblu przedsiebiorstwa, a nieracjonalnej jako caloéé, gospodarki kapitalistyc-
znej i przeciwstawionej jej, rzekomo doskonale racjonalnej, gospodarki krajow re-
alnego socjalizmu.® Innymi stowy, polscy teoretycy ekonomii zajeli si¢ stosun-
kiem racjonalnosci calej gospodarki do racjonalnosci podmiotéw gospodarczych.®
Najszerzej potraktowat te sprawy J. Pajestka, ktérego gtéwne tezy postaram sie
zrekonstruowaé. Pozwoli to uporzadkowa¢ odnosne wypowiedzi rozproszone
w publikacjach rozmaitych autorow.

Definicje

W ,Ekonomii politycznej” racjonalno$é makroekonomiczna okreslit Lange
m.in. przez odniesienie do wymiernego celu, ktérym — w przypadku gospodarki
socjalistycznej — byt przyrost dochodu narodowego. Jego zdaniem, gospodarka
krajéw realnego socjalizmu byla racjonalna, co oznaczato tyle, ze wzglednie

zadowalajaco realizowanym celem gospodarowania byla tu maksymalizacja przy-
rostu dochodu narodowego. Wielu autoréw poddato te definicje krytyce.

J. Pajestka odrzucit ujecie Langego. Miejsce dochodu narodowego zajeta
u niego grupa niesprowadzalnych do wspélnego mianownika ,celéw og6lno-
spolecznych”.” Makroracjonalno$é gospodarki krajow realnego socjalizmu okres-
lit konsekwentnie jako taka ceche jej zachowan, ktora polega na realizacji owej
~wspolnej celowosci” spoleczenstwa.

W pézniejszych swoich publikacjach zaprezentowat Pajestka rozszerzona kon-
cepcje racjonalnosci spoteczno-gospodarczej. Wedle nowego ujecia, racjonalnos¢
taka byla cecha: po pierwsze — celéw gospodarowania, po drugie — alokacji za-
sobéw ekonomicznych, po trzecie - rozwiagzan systemowo-instytucjonalnych
(wszystkie te przedmioty mogly by¢ mniej lub bardziej racjonalne). Nowator-
stwo tego ujecia polegalo, wedle Pajestki, na tym, ze racjonalnos¢ spoteczono-gos-
podarcza nalezalo traktowac tacznie, kierujac si¢ przy tym jako kryteriami czast-
kowymi (odpowiednio do wymienionych - jak to formutowat - ,obszaréw poje-
cia racjonalnosci”): stusznoscia spoteczna, ekonomicznoscia i skutecznoscia.? Do-
datkowo pisat Pajestka: ,racjonalnoé¢ {spoleczno-gospodarcza - B.Cz.] musi obej-
mowac przezornos¢ przysziosciowa, czyli opierac si¢ nie tylko na tym, co dobre
i rozumne dla ludzi wspolczesnych, ale i na rozwazaniu przysztosci”.”
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Inni autorzy, zabierajacy gtos w dyskusji, odmienie definiowali rozwazany ter-
min.

Przez racjonalno$¢ makroekonomiczna K. Porwit rozumiat cechg koordynowa-
nia i ukierunkowywania dziatah podmiotéw tworzacych gospodarke. Wykony-
wane na szczeblu ,makro”, czynnosci te wplywaja na stopiefi realizacji pewnego
systemu wartosci, ktéry ,moze i powinien formowac si¢ przy aktywnym udziale
informacji tworzonych w trybie spoteczno-gospodarczego planowania”.'* Ogdlnie:
wedlug Porwita, racjonalnos¢ makroekonomiczna byta cecha systemu funkcjo-
nowania gospodarki narodowej, ocenianego z punktu widzenia mozliwosci real-
izacji celow reprezentowanych przez centralnego planiste. Taka interpretacja byta
zatem pewnym ukonkretnieniem wyktadni Pajestki.

K. Porwit pisal réwniez o innej mozliwosci interpretacji terminu ,ogélno-
spofeczna racjonalno$¢ gospodarowania”. Zgodnie z ta wykiadnia, z makroeko-
nomiczna racjonalnoscia gospodarowania mamy do czynienia wéwczas, gdy
»w centralnym osrodku kierowania {gospodarka narodowa - B.Cz.] sporzadza si¢
ogolnospoteczny rachunek optymalizacji, z ktérego wynikaja cele czastkowe oraz
alokacja Srodkéw, oraz przepisy ustalajace sposoby transformacji srodkéw
w cele”.!

Wedtug Z. Sadowskiego, ktérego interpretacja ,racjonalnosci makroekono-
micznej” byla wezsza od ujecia Pajestki, ,w gospodarce tradycyjnej trzeba nada¢
pojeciu racjonalnosci (...) tresc {...) wyboru migdzy réznymi wariantami alokacji
srodkéw przy niezintegrowanym ukladzie celéw. (...) Jest to teza o zasadniczym
znaczeniu [takze - B.Cz.] dla pojmowania ogélnospolecznej efektywnosci gospo-
darowania w socjalizmie”. Dla Sadowskiego (inaczej niz dla Langego) ,racjonal-
ne (...) jest dziatanie, ktére opiera sie na pordwnaniu i wyborze wariantéw na pod-
stawie okreSlonych kryteriéw odpowiadajacych poziomowi wiedzy, nawet jesli
kryteria te nie zawieraja jednoznacznie okreslonej wielkosci, ktéra mozna maksy-
malizowa¢ lub minimalizowac”. Tego typu ,decyzje strukturalne w gospodarce
socjalistycznej - pisat Sadowski — musza by¢ podejmowane przez centralny organ
decyzji, dzialajacy w imieniu i dla spoleczefistwa” i wymagaja zawsze ,weryfikacji
spofecznej, ktéra moze by¢ dokonywana ex ante lub ex post”.”? Autor nie konkre-
tyzowal tej mysli, pozostawiajac ja w formie ogélnego postulatu. Sugerowat na
koniec, ze wybierajac sposréd wariantéw ,decyzji strukturalnej”, kierowac sie
nalezy rozpatrzeniem ich skutkéw i wskazywal na modele symulacyjne jako na
przydatne narzedzie wyboru.” Dopiero w artykule ogloszonym w 1991 r. szero-
ko rozwinal te problematyke, zadajac ,$cierania si¢ opinii o roznym charakterze
i przestankach” i - ogdlnie - demokracji."*

Zblizony do opinii Sadowskiego, a wigc takze Pajestki, byt odnosny poglad
A. Lukaszewicza. Przede wszystkim ,racjonalno$c¢ nie istnieje poza celami dzia-
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fania, bowiem jest sposobem organizowania i warto$ciowania czynno$ci zmie-
rzajacych do osiggniecia tych celow”.!* W przypadku makroracjonalnosci gospo-
darki socjalistycznej celem jest, wedle Lukaszewicza, ,dobrobyt spoteczny”.'®
Lukaszewicz uwazat takze, ze ,jezeli sig (...) méwi o racjonalnosci w makroskali,
ma si¢ na mysli racjonalnos¢ dziatah i wyboréw kilku (lub wielu o réznym stop-
niu agregacji) celow rozwoju, ktére nie poddaja sie dalszej agregacji”."”

W. Baka definiowal termin ,racjonalnos¢ makroekonomiczna” réwnie szero-
ko jak Pajestka. Uwazat on, ze w gospodarce socjalistycznej racjonalno$¢ mak-
roekonomiczna dotyczy przede wszystkim sfery kierowania nia i ,dokonuje sie
w procesie [powiazanych ze soba - B.Cz.]:

1. formulowania celéw rozwoju spoteczno-gospodarczego;

2. dokonywania wyboru ekonomicznego dla okreslenia optymalnych kierun-
koéw i metod osiggania celéw;

3. ksztaltowania warunkéw efektywnej dzialalnosci podmiotéw gospodar-
czych;

4. biezacego sterowania realizacja planéw”.”®

Baka pisal, ze racjonalno$¢ makroekonomiczng nalezy zwigkszac, kierujac sie
ustaleniami nauki i ,kryterium ekonomicznej efektywnosci oraz (...} spolecznej
celowosci” traktowanych facznie.”” Co si¢ tyczy wspominanej ,spotecznej celowos-
ci”, zwracal uwage, ze ,okreslenie kryteriéw wyboru celow spotecznych oraz ich
ksztaltowanie dokonuje si¢ w rozwinigtym mechanizmie spolteczno-politycznym”,
ktérego ,prawidtowe funkcjonowanie (...) jest podstawowq przestanka racjonal-
nosci w kierowaniu systemem spoteczno-ekonomicznym”.? O konkretnym przy-
padku Polski lat siedemdziesiatych pisat tyle, ze ,stosunkowo dobrze jest [tu -
B.Cz.] rozbudowany system instytucjonalny i formy uczestnictwa ludzi pracy w
ksztattowaniu koncepdji polityki spoleczno-gospodarczej”, co stanowito ,niezmier-
nie doniosta okoliczno$¢, sprzyjajaca formutowaniu prawidlowych kierunkéw

rozwoju kraju”.*

Przyktadem najszerszego chyba pojmowania ,racjonalnosci gospodarowania”
jest ujecie J. Wisniewskiego. Definiowat on ja jako ,spolecznie efektywne, a wigc
zapewniajace wykorzystanie istniejacych juz i przysztych (kreowanych) zasob6éw
srodkéw do mozliwie petnego zaspokojenia potrzeb spoleczehstwa”. W obliczu
tak pojemne;j definicji nie zaskakuje, ze - zdaniem Wisniewskiego — ,praktycznie
nie ma takiego problemu ekonomicznego, ktéry nie laczylby sie z kategorig rac-
jonalnego gospodarowania”. 2



58 Bogustaw Czarny

Twierdzenia

Wedlug Pajestki bylo tak (jego poglady nie roznity sie tu od pogladéw Lan-
gego), ze gospodarke krajow realnego socjalizmu charakteryzowata ,racjonalnosé
ogolnospoteczna —~ makroekonomiczna”, a przynajmniej, ze ,zasadniczy nacisk”
w ,rozwigzaniach systemowych socjalistycznej gospodarki planowej” potozono
na te racjonalnosé¢ wiasnie, co byto ,gleboko uzasadnione na tle doswiadczenia
historycznego oraz perspektywicznych potrzeb spoleczefistw, ktére weszly na
droge socjalistycznego rozwoju” # Pajestka zaznaczat co prawda, iz doswiadcze-
nie historyczne pokazalo rowniez, ze ,nie moze by¢ pelnej racjonalnosci mak-
roekonomicznej, jezeli nie jest ona wsparta racjonalnoscia mikroekonomiczng”?,
ale w kontekscie catoksztattu jego wypowiedzibyly to zastrzezenia marginesowe.”
Pajestka podkreslat na przyklad, ze ,socjalistyczna wlasnos¢ srodkéw produkgji
w sposob zasadniczy integruje spoleczefistwo i gospodarke, wzmacnia wspélng
celowosé spoteczng”, w efekcie czego ,w sposéb radykalny wzrasta podatnosé
ukladu spoteczno-gospodarczego na swiadome ksztaltowanie procesu rozwoju”.*
Wszystkie te zjawiska traktowaé mozna bylo jako przestanki tezy o zasadniczo
wyzszym — w poréwnaniu z odmiennie zorganizowanymi spoteczefistwami —
stopniu ogoélnospolecznej racjonalnosci gospodarowania, osigganym w realnie
istniejacej gospodarce socjalistycznej.

Cytowany autor wkrotce zmienit istotnie poglady. Pokazuje to analiza jego prac
powstatych w latach osiemdziesigtych.” Okazato si¢ wowczas, iz ,doswiadcze-
nie historyczne wykazalo [jednak - B.Cz.] blednos¢” rozwiazania, zgodnie
zktéorym ,system socjalistycznego planowania gospodarczego i role w nim pah-
stwa” oparto ,na racjonalnosci makroekonomicznej przy niedocenianiu, a nawet
ignorowaniu racjonalnosci mikroekonomicznej”. Na pierwszy plan wysunieta
zostala mysl, ze ,nie moze by¢ [nie to, ze »pelnej«, ale - jak sie okazuje — jakiej-
kolwiek - B.Cz. #?] racjonalnosci makroekonomicznej, jezeli nie jest ona wsparta
racjonalnoécia mikroekonomiczna, nie moze dobrze dziala¢ calosé, jezeli nie
dzialaja dobrze jej wszystkie czesci sktadowe”. Co sig zas tyczy , wspdlnej celowos-
ci” spofeczenstwa w krajach realnego socjalizmu, to wedtug nowych ustalefi Pajest-
ki ,istnienie spotecznej wlasnosci srodkow produkgji utatwia powstawanie wspol-
noty celé6w spolecznych, nie gwarantuje jednak samo przez sie uksztattowania sig
tej wspolnoty i jej skutecznego funkcjonowania. Poszukiwanie i ksztattowanie
wspélnej celowosci jest stalym problemem, ktéry musi by¢ rozwigzywany
w dziatalnosci spoleczno-politycznej. Wiaze sie to $ciSle z rozwigzaniami polity-
czno-pahstwowymi i calym systemem funkcjonowania spoleczenstwai gospodar-
ki”. #

Radykalnos¢ zmiany stanowiska Pajestki fagodzity stwierdzenia, z ktorych
wynikato, iz blednosc¢ wezesniejszych pogladéw dotyczy tylko péznego okresu
rozwoju gospodarki socjalistycznej. Co si¢ zaé tyczy kofica lat czterdziestych i pier-
wszej polowy lat pigcdziesiatych, to ze wzgledu na specyfike 6wczesnych warunk-
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6w (niedorozwdj i koniecznos¢ jego przezwyciezenia) Pajestka sktonny byt pod-
trzymac teze o makroracjonalnosci gospodarki socjalistycznej.¥ Te jego uwagi
staty z kolei w sprzecznosci z innymi fragmentami cytowanej pracy, ktére sugerujq
niepelno$c¢ owej makroracjonalnosci takze w tym okresie.”

W péznych latach osiemdziesiatych stanowisko Pajestki uleglo dalszej radykali-
zacji. Efektem ewolucji byly: a) poglad, ze cate zycie ekonomiczne w Polsce od-
znacza si¢ nieracjonalnoscia (Pajestka nie rozrézniat juz racjonalnosci mikro-
i makroekonomicznej), b) rezygnacja z rozwazah o wysokim stopniu ,wsp6lnej
celowosci” spoleczefistw krajow realnego sogjalizmu. % Przyczyna nieracjonalnosci
gospodarowania w powojennej Polsce bylo ,wprowadzenie systemu socjalistycz-
nego jako ustroju politycznego”. ®*Tym razem ,w $wietle rzeczywistego doswiad-
czenia historycznego” okazalo sie, iz ,funkcjonujacy system socjalistyczny nie
przezwyciezyl myslenia dogmatycznego, a raczej je nasilil, ani nie zwalczyt trady-
cjonalistycznego konserwatyzmu, ktéry na wielu obszarach nawet sie rozkrzewit.
Co wiecej, w naszym kraju nie tylko nie zagwarantowat dominacji interesow
ogolnospolecznych, ale wyksztalcit czynniki spoteczno-instytucjonalne, w wyni-
ku dziatania ktérych doszto do takiej dominagji intereséw partykularnych, iz
niezwykle utrudnione bylo prowadzenie racjonalnej polityki ogélnokrajowej”

Réwniez W. Baka uwazal, ze gospodarka krajéw realnego socjalizmu jest rac-
jonalna jako calo$c. ,W rozwazaniach o racjonalnosci w gospodarce socjalistycznej
dos¢ czesto przeciwstawia sie ragjonalno$¢ makroekonomiczng racjonalnosci mik-
roekonomicznej. Z przeciwstawieniem takim mozna si¢ zgodzié, gdy chodzi
o charakterystyke sytuacji wystepujacych w praktyce, a wynikajacych z niedo-
skonatosci systemu funkcjonowania gospodarki”.* Jak sadze, zgadza sie z tresciq
przytoczonych stéw nastepujace ich odczytanie. Oto praktyka gospodarowania
w socjalizmie cechuje si¢ - ze wzgledu na niedoskonatos¢ systemu funkcjonowa-
nia gospodarki - nieracjonalnoscia dziataft podmiotéw gospodarczych na szcze-
blu ,mikro”, ktéry to stan rzeczy przeciwstawi¢ nalezy makroracjonalnosci real-
nej gospodarki socjalistycznej.

Podobny poglad reprezentowat A. Lukaszewicz. Utrzymywat on, ze ,dostep-
ne metody analizy ilosciowej, nawet przy niedoskonalej w pewnym stopniu in-
formacji, pozwalaja na wzglednie poprawne okreslenie makropropordji planu. Jes-
teSmy wiec bliscy uchwycenia makroracjonalnosci, dazac do maksymalizacji celu
(dobrobyt spoteczny)”. ¥ Warunkiem sukcesu bylo jednakowoz, wedle L.ukasze-
wicza, wyeliminowanie ,ignoracji - Zrodta arbitralnosci i woluntaryzmu” oraz
pewna ,doza przezornoéci w zabezpieczeniu systemu przed ryzykiem i nie-
pewnoscig”. ¥

Jak pisalem wyzej, Pajestka uwazal, ze ,sposob funkcjonowania gospodarki
socjalistycznej nie zabezpieczal dostatecznie racjonalnosci w skali mikroekono-
micznej, to jest w skali socjalistycznych organizacji gospodarczych (przedsie-
biorstw)”, a ,pelne i bezposrednie podporzadkowanie dzialalnosci organizacji
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gospodarczych centralnie okreslonej racjonalnosci ogolnospotecznej nie daje
rozwigzania racjonalnosci mikroekonomicznej”.® Autor ilustrowat swéj poglad:
»jako przyklady sformulowanej tezy przytoczy¢ mozna nastepujace zjawiska.
Socjalizm zlikwidowat wielka nieracjonalnos¢ spoteczna wystepujaca w postaci
masowego bezrobocia. Jednakze zjawiska nadmiernego i nieracjonalnego zatrud-
nienia w organizacjach gospodarczych sa powszechne, wystepuja braki sity
roboczej w jednych dziedzinach przy jej nadmiarze w innych itp. Socjalizm zlik-
widowat kryzysy nadprodukceji, jednak zjawiska niedostosowania prod ukcji do
potrzeb i zlej jakosciowo produkgji, tzw. bubli zalegajacych magazyny, chroni-
czne braki czeSci zamiennych itp. - sa powszechne. Tego typu przyklady ilustruja
teze o stosunkach miedzy racjonalno$cia makro- i mikroekonomiczna” * w gos-
podarce socjalistycznej.

Jak si¢ wydaje, poglad Pajestki o pewnej nieracjonalnosci do tej pory poz-
nanych form gospodarki socjalistycznej na szczeblu ,mikro” podzielat A. f.ukasze-
wicz. Jego zdaniem, ,socjalistyczny rozwdj planowy nie jest racjonalnym
automatyzmem, lecz zywym procesem dialektycznym”. “ W zwiazku z tym:
~Przedstawiajac znane w historii sposoby produkcji w modelowo czystej postaci
(co wolno zrobi¢, zwazywszy dominanty cech), tatwo znajdziemy przypadki,
kiedy zasada racjonalnosci w makroskali jest tak przemozna, ze stwarza nader
waskie granice dla jej przestrzegania w mikroskali, by nie rzec, ze w tej ostatniej
skali zasada ta jest wrecz zawieszona. Wystarczy dla przyktadu przypomniec
chociazby okres budowy podstaw socjalizmu w wysoce niekorzystnych warun-
kach zewnetrznych; (...) dzialanie przedsiebiorstw zgodnie z nakazami centrum
decyzyjnego sprowadzalo role rachunku naktadéw-wynikéw do marginesu”.*!

Wspotistnienie makroracjonalnosci z mikronieracjonalnoscia poczynafi gospo-
darczych w socjalizmie bylo szczegélnym przypadkiem szerszej prawidtowosci
formutowanej czesto w trakcie omawianej dyskusji. Pisat o niej m.in. A. Lukasze-
wicz: ,Makroracjonalno$c nie jest prosta suma racjonalnosci nizszych szczebli (nie
ma tu addytywnej zgodnosci)”. 2W rozwinietej wersji podobng opinie wyrazali
B. Kaminski i M. Okoélski ,Zgodnie ze znang maksyma Arystotelesa, ze suma czes-
ci nie jest ré6wna calosci, racjonalnos¢ systemowa obejmujaca efekty interakcji
elementéw systemu nie stanowi prostej sumy racjonalnosci jednostkowych.
Jednostkowe dzialania racjonalne nie s3 tozsame z racjonalnoscia catego syste-
mu”.* Takze Z. Sadowski uwazal, ze w ,gospodarce socjalistycznej (...) racjonal
nosci systemu jako catosci nie mozna juz wyprowadzac z indywidualnych rac-
jonalnosci elementéw systemu ... (aczkolwiek racjonalnosé dziatania elementow
nie traci znaczenia)”.* Ujecie Sadowskiego odznaczato si¢ przy tym specyfika.
Wedle niego w socjalistycznym spolteczefistwie ,traci sens idea wyprowadzania
pojecia wspolnych korzysci z pojecia korzysci indywidualnych”: ,w zasadzie ko-
rzy$¢ jednostek uznaje sie {tu - B.Cz.} za produkt uboczny korzysci spotecznych,
a nie na odwrot”.* Innymi stowy, ,w ustroju socjalistycznym cele wspoélne, ogol-
nospoteczne nabieraja charakteru podstawowego, za$ indywidualne korzysci
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powinny z nich wynikac”.* Taka ceche gospodarki socjalistycznej nazywat

Sadowski ,uniwersalizmem” lub uniwersalistycznym (w przeciwienstwie do in-
dywidualistycznego) podejiciem do celéw spotecznych.”

Pajestka glosit, ze nalezy przywréci¢ gospodarce socjalistycznej utracona mik-
roracjonalnosc gospodarowania. Najlepszy sposob ,zainstalowania racjonalnos-
cimikroekonomicznej w przedsiebiorstwach socjalistycznych” przy jednoczesnym
zachowaniu nadrzednosci celow ogélnospotecznych, to zapewnienie, aby cele te
#byly (...) mozliwie w petni internalizowane przez organizacje spoteczno-gospo-
darcze, aby one uznawaly je za cele wlasne”. Wedle Pajestki, ,obok srodkéw
spofeczno-wychowawczych kapitalne znaczenie dla internalizacji celow ogél-
nospolecznych przez organizacje gospodarcze maja rozwiazania sposobu funk-
cjonowania gospodarki. Polega to na tym, ze mozna tak ustali¢ warunki i kryte-
ria dzialania organizacji gospodarczych, aby dazac do realizacji wlasnych celow
realizowaty one przez to cele ogélnospoteczne”. Warunkiem ,zainstalowania ra-
cjonalnosci mikroekonomicznej” w przedsigbiorstwie byto ponadto obok interna-
lizacji — przekazanie ,pewnego rozumnego zakresu (...) funkcji w dziedzinie
konkretyzacji celow i sposobu ich realizacji organizacjom gospodarczym”*, tzn.
pewne ich usamodzielnienie.

Komentarz

Streszczone poglady, ktére uwazam za charakterystyczne dla omawianej dys-
kusji, zastuguja na komentarz. ich analiza wiele méwi o losach polskiej ekonomii
po roku 1949.

Opisana wyzej dyskusja i wypowiadane w jej trakcie opinie sa nie-
uporzagdkowane, co widac juz na poziomie definiowania podstawowych nazw.
Pokazatem wyzej wielo§¢ znaczeh przypisywanych terminowi ,makroekonomi-
czna racjonalnos¢ gospodarowania”. W przypadku niektérych sposréd nich bez
trudu da si¢ zidentyfikowac cechy systemu gospodarczego nazywane rozpatry-
wanym terminem (jest tak, moim zdaniem, np. u Langego). W przypadku innych
znaczen tak nie jest (mam na mysli np. wykladnie Pajestki ~ zob. nizej). Jeszcze
inne odnosity si¢ do rozwiazan hipotetycznych i nierealnych na tyle, ze nie byly
one formulowane jako wzér dla przeksztalcen rzeczywistej gospodarki socjalisty-
cznej. Wielos¢ stosowanych definicji podstawowego terminu, uzywanego w
trakcie wymiany pogladow, rownoznaczna byta z brakiem wspdlnego jezyka, co
musialo utrudniac jakiekolwiek ustalenia.

Stosowana terminologia powodowala powstawanie szeregu niejasnosci. Piszac
o racjonalnosci ogdlnospolecznej, Lange odnosit ten termin do wymiernego celu
(w przypadku gospodarki socjalistycznej byl nim przyrost dochodu narodowego).
Tymczasem np. Pajestka pisat o wieloéci niesprowadzalnych do siebie nawzajem
celow ogélnospotecznych. Oznaczalo to destrukcje ujecia Langego. Wyjasnienie
Pajestki, odnoszace rozwazane okreslenia do ,wspéinej celowoéci”, bylo niejasne.
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Moze np. nalezaloby méwic raczej o wielosci konkurencyjnych wzajemnie rac-
jonalnosci makroekonomicznych, odpowiadajacej wieloici celow spotecznego
gospodarowania? Jaki mechanizm zapewniat zintegrowanie roznych celéw ogol-
nospotecznych? Moze niektdre sposréd tych celéw nie byly wymierne?

Opisana wyzej dyskusja, odwotujaca sie do terminéw ,racjonalnos¢ makroeko-
nomiczna”, ,racjonalnos¢ ogdlnospoleczna” nie wzbogacita wiedzy o gospodarce.
Jej ustalenia byly albo banalne albo tez wtorne.

Trywialne byly przede wszystkim oba ,odkrycia”, zgodnie z ktérymi:

- w gospodarce socjalistycznej miano do czynienia z wielo§cia niesprowadzal-
nych do wspélnego mianownika celéw gospodarowania;

- w przedsigbiorstwach socjalistycznych nalezatoby ,zainstalowac” racjonal-
nos$¢ na szczeblu mikroekonomicznym.

Ich warto$¢ poznawcza nie przekraczata wartosci opartych na zdrowym roz-
sadku sadow rozpowszechnionych wsréd nieekonomistéw. Przy pomocy skom-
plikowanych wyrazen, sugerujacych fachowos¢ wypowiadajacego sig, uzywajac
niepotrzebnie sformalizowanego jezyka pelnego wieloznacznosci i tautologii,
stwierdzano rzeczy oczywiste. Mysle, ze przytoczone wyzej cytaty w pelni us-
prawiedliwiaja taka opinie. Co sig tyczy definicji —sadze, ze nieskonkretyzowane
okreslenia racjonalnosci makroekonomicznej zaproponowane przez uczestnikéw
dyskusji same w sobie nie posiadaty waloréw uzytkowych czy poznawczych
i mogly postuzy¢ wylacznie wyrazeniu ogélnikowego postulatu zaspokajania —
przy pomocy gospodarowania - potrzeb spotecznych.

Ustalenia poczynione w ramach analizowanego watku dyskusji o racjonalnosci
gospodarowania cechowat takze brak oryginalnosci. Na przyklad, teza o braku
w gospodarce socjalistycznej pojedynczego, naczelnego i wymiernego celu, w sto-
sunku do ktorego okresla¢ mozna by racjonalno$¢ gospodarowania na szczeblu
ogolnospotecznym, sformulowana zostata przez W. Brusa jeszcze na poczatku lat
sze§cédziesiatych.* Wskazanie na tendencje do autonomizacji celow przedsie-
biorstw, tozsame z odrzuceniem pogladu o dziedziczeniu przez socjalistyczne
przedsiebiorstwa wysokiej racjonalnosci gospodarowania typowej dla przedsie-
biorstwa kapitalistycznego, znajdujemy m.in. w szkicu opublikowanym przez
samego Langego wkrotce po wydaniu pierwszego tomu ,Ekonomii politycznej”.
Mam tu na mysli ,Niektdre zagadnienia centralizacji i decentralizacji w zarza-
dzaniu” z 1962 r.* Podstawowy wynik dyskusji - postulat doprowadzenia do
mozliwie petnej internalizacji przez usamodzielnione przedsigbiorstwa celow
ogolnospotecznych jako najlepszego sposobu ,zainstalowania racjonalnosci mik-
roekonomicznej” w gospodarce socjalistycznej rowniez sformutowany zostat
niezaleznie od przedstawionej wymiany pogladéw, bo wczesniej. Przypomnijmy:
»warunkiem mozliwosci decentralizacji zapewniajacej dziatanie organizacji scisle
scentralizowanej, czyli warunkiem automatyzacji zarzadzania, jest mozliwos¢
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skonstruowania w nizszych instancjach takiego systemu podrzednych celéw tych
instancji i bodZcéw powodujacych dazenie do osiagnigcia tych celow, ze rezultat
dzialania samodzielnego nizszych instancji odpowiada celowi centrali. Méwiac po
prostu, chodzi o to, aby nizsze instancje same przez si¢ wykonywaly czynnosci,
ktore by w icisle scentralizowanym systemie nakazywata im centrala” ! Cytowa-
na wypowiedZ Langego zawiera, moim zdaniem, zwigzle i jasne sformulowanie
podstawowego ustalenia dokonanego w ramach rozwazanego watku dyskusji
o racjonalnosci gospodarowania. Rowniez rozwinigcia centralnego ustalenia dys-
kusji, wnioski, ze ,obok srodkéw spolecznych ogromne znaczenie dla internalizacji
celow ogdlnospotecznych przez organizacje gospodarcze maja rozwigzania sposo-
bu funkcjonowania gospodarki” oraz iz ,w duzym uproszczeniu polega to na tym,
ze mozna tak ustali¢ warunkii kryteria dziatania organizacji gospodarczych, aby
dazacdo realizacji wlasnych celow realizowaly przez to cele ogélnospoteczne” byly
stuszne, tyle ze znowu wtdrne np. w stosunku do cytowanego pogladu Langego
z1962r.

Opinie wypowiadane podczas opisanej wyzej dyskusji, odwotujace sie do ter-
mindw ,racjonalno$¢ makroekonomiczna”, ,racjonalnosc ogélnospoteczna”, bylty
nie tylko niejasne, banalne i wtérne, lecz ponadto - nielogiczne.

Typowych przykladéw mankamentéw logicznych dostarcza teza Kaminskiego
i Okolskiego, ze ,makroracjonalnosc nie jest prosta sumga racjonalnosci nizszych
szczebli” (takze: ,jednostkowe dzialania racjonalne nie s3 tozsame z racjonalnos-
ciq calego systemu”). Jest ona blisko spokrewniona (na co autorzy powotujq si¢
wprost) z rozpowszechnionym od dawna w dyskusjach prowadzonych m.in.
w naukach spofecznych argumentem, ze ,calos¢ to co$ wiecej niz suma jej czes-
ci”. Tres¢ owego stwierdzenia drobiazgowej analizie poddat swojego czasu Ernst
Nagel, ktéry wykazat jego wieloznacznosé i ~ dla pewnych przynajmniej znaczen
zawartych w nim terminéw ~ nieprawdziwo$c.? Powolani autorzy w zaden
sposob nie ustosunkowali si¢ do jego — powszechnie przeciez znanej i dostepnej
- argumentacji. Tymczasem ich opinia, ze jednostkowe dzialania racjonalne nie
daja w wyniku racjonalnosci calego systemu, jest wlasnie wieloznaczna i bywa
nieprawdziwa. To, czy cato$¢ (przedsiebiorstwo, gospodarka) osiaga cele, zalezy
od dziatan jej czesci skladowych (wydziaty, stanowiska robocze, przedsigbiors-
twa itp.), a takze od okreslonego sposobu ich zorganizowania. Oczywiscie, moga
one zapewni¢ wysoki stopieh osiggania celu calosci (istnieja przeciez sprawne
firmy i gospodarki). Jednak moze by¢ i tak, Zze pewne rodzaje dziatah, o ktérych
mowa, i sposoby ich organizacji nie prowadza do wysokiego stopnia realizacji celu
catosciowego (takze takie przyklady sa dobrze znane).

Sadze, ze intencjq autorow rozwazanych sadéw bylo zdanie sprawy z prostej
prawdy, iz dziatanie caloéci zalezy nie tylko od dziatan jej elementéw, lecz takze
od sposobu ich zorganizowania, co skadinad jest rzecza znana. Jest oczywiste, ze
inaczej zachowuje si¢ gospodarka, w ktdrej przedsi¢biorstwa tworza konkuren-
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cyjne rynki, inaczej za$ ta, w ktérej dominuja monopole. Krétko méwiac - nie ma
sensu méwic o ,sumie racjonalnosci jednostkowych”, tak jak gdyby ,suma” ta
mogla nie uwzgledniac interakgji swych czesci. Analiza powyzsza dostarcza, moim
zdaniem, kolejnego przykladu zbednych komplikacji, wynikajacych m.in. z cha-
rakteru uzywanego w opisanej dyskusji jezyka.

W pokrewnej natury klopoty popadi, gloszacy ,uniwersalizm” gospodarki
socjalistycznej, Z. Sadowski. Uwazal on, ze traci tutaj sens ,idea wyprowadzania
wsp6lnych korzysci z pojecia korzysci indywidualnych”, a cele wspolne, ogélno-
spoteczne, nabieraja charakteru podstawowego - indywidualne d3zenia powin-
ny zosta¢ im podporzadkowane, powinny z celéw ogdlnospotecznych wynikaé.®
Mysl taka - moim zdaniem - zasluguje na blizsze wylozenie, ktorego jednak
u Sadowskiego nie znalaztem. Tymczasem jego poglad moze wywotac rézne
watpliwosci. Wielu ekonomistom ciagle oczywiste wydaje si¢ rozumienie prefe-
rencji ogélnospotecznych jako wynikajacych, wedle pewnej reguly (np. wedle
reguly wiekszosci), z preferencji indywidualnych. Ujmujac rzecz w jezyku eko-
nomii dobrobytu, mozemy stwierdzic, ze opowiadaja si¢ oni za stosowaniem
spotecznej funkdji dobrobytu typu indywidualistycznego. Ustalenie ksztattu i war-
tosci tej funkgji (np. ustalenie owych najbardziej rozpowszechnionych preferencji
indywidualnych) moze powodowac trudnosci. Nie s3 one jednak niemozliwe do
przezwyciezenia. Co prawda w 1951 r. KJ. Arrow udowodnil, ze niemozliwe jest
wyprowadzenie preferencji calego spoleczefistwa z preferencji jednostek, jesli na
oba te rodzaje preferencji narzuci¢ pewne do$¢ proste postulaty racjonalnosci.*
Tym niemniej krytyka m.in. LM.D. Little’a i ].M. Buchanana wykazala mala
wazno$¢ praktyczna tezy Arrowa.® Wspolczesna teoria dobrobytu ciagle uzaleznia
preferencje spoteczne od preferencji indywidualnych. Jest tak zaréwno w przy-
padku Cambridge Welfare Function, jak i Imposed Welfare Function.* Podwazajac
te zasade, Sadowski powinien wskazad, gdzie zlokalizowane s3 jej stabosci. Czy-
telnik ma prawo oczekiwac rozwinigcia i uzasadnienia oryginalnego pogladu na
nature preferencji kolektywnych. Wydaje si¢ bowiem, ze za opinig o ,uniwersa-
lizmie” gospodarki socjalistycznej sta¢ moze szersza wizja spoleczefistwa jako bytu
osobnego w stosunku do wspétdziatajacych ludzi, spoleczefstwo tworzacych
(mielibysmy wtedy do czynienia z pewna konkretyzacja tezy, iz ,cato$¢ to cos
wiecej od sumy jej czesci”). Jedynie tak rozumianemu spoleczefistwu przypisac
mozna preferencje niewywiedIne z preferencji obywateli Koncepcja Sadowskiego
nawiazywataby w ten sposéb do pomystéw w rodzaju ,ducha narodu” roman-
tykoéw niemieckich, czy tez pewnych interpretacji E. Durkheima ,$wiadomosci
zbiorowej”, dzielac ich stabosci. ¥ Na najistotniejsza z wad wspomnianych teorii
uwage zwrocit F.H. Albort jeszcze w 1924 r. ,Wszystkie teorie, ktére wprowadzaja
fikcje zbiorowego umystu, maja ten niefortunny skutek, ze odwracaja uwage od
sfery istotnych zaleznosci przyczynowych, ktora jest mechanizm zachowywania
sie jednostki”.®
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Duza dowolnos¢ daje si¢ zauwazy¢ w sposobie interpretacji zjawisk gospodar-
czych za pomocg charakterystycznej dla omawianej dyskusji terminologii. Oto np.
jako przejawy makroekonomicznej racjonalnosci gospodarki socjalistycznej poda-
wat Pajestka likwidacje bezrobocia oraz niewystepowanie tu, tak charakterysty-
cznych dla gospodarki rynkowej w pewnym okresie jej rozwoju, gwattownych
zalaman koniunkturalnych. Przyktadami braku racjonalnosci mikroekonomicznej
w gospodarce socjalistycznej byly dlaf z kolei zatrudnianie w przedsiebiorstwach
zbednych pracownikéw oraz masowe wytwarzanie przez nie wyrobow niskiej ja-
koéci. Jednak przytoczone przyklady réwnie dobrze oglosic mozna przejawami
odpowiednio wysokiej mikro- i niskiej makroracjonalnosci ekonomicznej gospodarki
krajow realnego socjalizmu. Na przyklad, likwidacja bezrobocia to przeciez wynik
polityki zatrudnienia prowadzonej przez pojedyncze organizacje gospodarcze.
Produkcja ,bubli” to z kolei ewidentne marnotrawstwo zasobéw spo-
feczefistwa jako calosci. W tej sytuacji rozpatrywanie przez Pajestke ukrytego
bezrobocia oraz nietrafionej produkgji jedynie jako aspektu dziatalnosci pojedyn-
czych przedsiebiorstw bylo aktem arbitralnego wyboru. Drastyczno$¢ zmian
pogladéw gloszonych przez uczestnikow dyskusji jest, oczywiscie, osobnym $wia-
dectwem dowolnosci interpretacji zjawisk gospodarczych, dokonywanych za
pomoca charakterystycznej dla omawianej dyskusji terminologii.

LR

Wielosci znaczefi podstawowego dla opisywanej dyskusji terminu, niejasnos-
ci niektérych z nich, banalnosci i wtérnosci podstawowych tez, mankamentéow
logicznych, dowolnosci operowania stworzonym jezykiem nie sposob uznac za
zalety opisywanej dyskusji.* Prowadzona w polskiej literaturze ekonomicznej od
kofica lat piecdziesiatych dyskusja o zwiazkach racjonalnosci gospodarowania na
réznych szczeblach nie zdradzata kumulatywnego charakteru. Rzuca si¢ w oczy
brak odniesieh wyglaszanych pogladéw do zwiazanej z tematem literatury swia-
towej.* Ze w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych nie byla to juz debata
o charakterze naukowym i ze w coraz wigkszym stopniu spetniata funkcje apolo-
getyczna, Swiadczy jej nasycenie tre§ciami ideologicznymi (np. powszechnie po-
dzielana przez uczestnikow dyskusji i nie poddana probie weryfikacji logicznej lub
empirycznej opinia o makroracjonalnosci gospodarki krajéw realnego socjalizmu,
opinie o rzekomo rozwinigtym w krajach realnego socjalizmu systemie ,spolecznej
weryfikacji” celéw gospodarowania).

Oczywiscie, nie sadze, aby ,spolecznemu zapotrzebowaniu praktyki gospo-
darczej” rzeczywiscie odpowiadato ,niezwloczne podjecie wszechstronnych
badaf, dotyczacych szczegotowej teorii racjonalnego gospodarowania”. Nie dos-
trzegam réwniez tych - blizej niesprecyzowanych — ,istotnych osiagnie¢ ogélnej
i szczegdlowe;j teorii racjonalnego gospodarowania”, o ktérych wzglednie niedaw-
no pisata M. Ksiezyk © Powtorzy¢ wypada raczej (wbrew Z. Martyniukowi®®) pos-
tulat rezygnacji z kontynuowania takiej dyskusji.* Nie moglaby ona trwa¢ dziesie-
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ciolecia, gdyby warunki uprawiania nauk spotecznych w Polsce po drugiej wojnie
$wiatowej sprzyjaty ich nieskr¢powanemu rozwojowi, bo jest Swiadectwem wy-
naturzenia mysli, do jakiego dochodzi w sytuacjach ograniczenia wolnosci nau-
ki® A o sprawach, ktdrych dotyczyta - jefli s istotne ~ wypowiadac si¢ mozna
jezykiem wspotczesnej ekonomii.®

Przypisy

! Debate te opisatem w pracy doktorskiej (zob.: B. Czarny, Dyskusja o racjonalnosci gospodarow-
ania w polskiej literaturze ekonomicznej po I wojnie §wiatowej, SGPiS, Warszawa 1989). Por.
takze: B. Czarny, Max Weber o racjonalizacji dziataf ludzkich, ,Studia Socjologiczne”, nr 34,
1990; B. Czarny, Ekonomia a sady warto$ciujace, .Ekonomista”, nr 2, 1992

*Trzy wzgledy sklonity mnie do powtdrnego zajecia si¢ tematem. Po pierwsze, oparte na anal-
izie Zrodet prace o historii powojennej mysli ekonomicznej w Polsce sa rzadkie. Po drugie,
dyskusja ta jest mato znana, cho¢ jej uczestnicy spor swoj mieli za wazny. A. bukaszewicz pisat
nawet, ze prawdopodobnie ,te wladnie pytania i tak wiag-niesformulowane naleza obecnie do
»polskiej szkoty ekonomicznej«’ - por.: A. Lukaszewicz, Ksztaltowanie procesu rozwoju (re-
fleksje na marginesie ksigzki ). Pajestki), ,Ekonomista”, nr 6, 1984, s. 1174. Po trzecie, moze by¢,
ze nie jest juz wykluczone opublikowanie jej wynikéw. Nie daz¢ do zdania sprawy ze wszyst-
kich opinii -~ jest ich zbyt wiele i zbyt 53 rozproszone. Mam jednak nadzieje, ze uwzglednitem
wypowiedzi typowe.

*Problematyka racjonalnosci rozumianej jako cecha dziatalnoéci gospodarczej pojawita sig
w péinych pracach przedwojennych O. Langego (takich jak: ,Czy ekonomia jest nauka
spoteczna? , O ksiazce E. Taylora. Wstep do ekonomiki”). To wtedy przyjat on od Webera m.in.
pomyst ekspansji wzoréw dziatania celowo-racjonalnego. Z kolei od Marksa i marksistow wziat
teze o socjalizmie jako szczeblu rozwoju spoteczehstw gospodarujacych, ktdry w sposéb ko-
nieczny nastepuje po kapitalizmie. Oryginalnym dokonaniem autora ,Ekenomii politycznej”
jest synteza weberowskiego jezyka z marksistowskimi tresciami. Jeszcze w 1960 r. twierdzit
on: ,ujecie roli zasady racjonalnego gospodarowania (...} proba wlaczenia jej i umiejscowien-
ia w ramach marksistowskiej teorii ekonomii, jest prawdopodobnie centralng czy najwazniejsza
czescia ksigzki” (zob.: Dyskusja nad ksiazka .Ekonomia polityczna” prof. Oskara Langego,
+Nowe Drogi”, nr 3, 1960, 5. 153).

4 Racjonalnos¢ zachowania jednostki oznacza tu, ze wybory konsumenta s jako$ uporzadko-
wane. Zwykle wymaga sig, aby oznaczaly one maksymalizacje wedle kryteriéw pewnej bina-
mej relacgji ,R”, interpretowanej jako ,preferencja” (np. xRy oznacza, Ze decyzja x jest prefer-
owana lub obojetna w stosunku do decyzji y). Takie rozumienie racjonalnosci gospodarowa-
nia typowe jest réwniez np. dla teorii public choice (zob.: A. Sen, Rational Behaviour, w: The
New Palgrave: A Dictionary of Economics, ed. by |. Eatwell, M. Milgate, P. Newman..., 1987,
t. 4, s. 69).

SSam Lange opozycje t¢ porzucil wkrétce po ukazaniu sie¢ ,Ekonomii politycznej”,
co wiazato si¢ z calo$ciowym zatamaniem sie jego ,og6lnej teorii racjonalnego gospodarowa-
nia” (zob.: B. Czarny, Dyskusja o racjonalnosci gospodarowania..., op. cit., 5. 83 i nast.;
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T. Kowalik, Racjonalno$¢ — zasada dziatania, postulat czy mit, w: Racjonalnosé gospodarowa-
nia w socjalizmie, praca zb. pod red. B. Kaminskiego i A. Lukaszewicza, PWE, Warszawa 1980,
5. 67-71 oraz T. Kowalik, Przypisy, w: O. Lange, Dziela, t. 3, Warszawa 1975, PAN-PWN,
s. 926-929).

#Niektore 6wczesne wypowiedzi pod hastem ,mikroracjonalnosé” przynosity rozwazania na
temat racjonalnosci gospodarstwa domowego, a takze racjonalnoéci podmiotéw gospodar-
czych, zajmujacych pozycje posrednia pomiedzy przedsigbiorstwem a gospodarka narodowa
jako catoscig (drugi z wymienionych rodzajow racjonalnosci M. Rakowski nazwat ,racjonal-
noscig w skali mezo” - zob.: M. Rakowski, Wybrane aspekty racjonalnosci gospodarczej, w:
Racjonalno$é gospodarowania w socjalizmie ... op. cit., 5. 237). A. Lukaszewicz z kolei wspom-
niat o ,metaracjonalno§ci”, o ktdrej wiadomo bylo tyle, ze jest powigzana z ,metastrategia”
i dotyczy ,dtugich przedzialéw czasowych niedomknietych od géry” (zob.: A. Lukaszewicz,
Racjonalnos¢ a konieczno$é w gospodarce socjalistycznej, w: Racjonalno$c gospodarowania...,
op.cit, s. 179). ]. Pajestka, B. Kamifski i M. Okélski za$ analizowali ,racjonalno$c¢ globalng”
(zob.: ]. Pajestka, Need for Greater World Wide Rationality, w: Economic Structure and
Development, Amsterdam 1973; |. Pajestka, Problemy globalne a ocena adekwatnosci teorii
ekonomii dla wspdtczesnego spoleczefistwa, w: Teorie ekonomiczne a wspétczesne spote-
czefistwo, pod red. B. Kamifiskiego, J. Kuliga, PWE, Warszawa 1981, s. 46 i nast.; ]. Pajestka,
Swiadome ksztattowanie proceséw spoleczno-gospodarczych, w: Racjonalnosé gospodaro-
wania w socjalizmie..., op.cit., s. 277 i nast.; B. Kamifski, M. Okdlski, Racjonalnos¢ systemow
spoleczno-ekonomicznych w Swietle prawa entropii, w: Racjonalno$¢ gospodarowania w soc-
jalizmie..., op. cit.).

7 Zob.: ]. Pajestka, Swiadome ksztattowanie proceséw spoteczno-gospodarczych..., op.cit. ,
5. 299 i nast.; ]. Pajestka, Sposob funkcjonowania gospodarki socjalistycznej. Determinanty
postepu II, PWE, Warszawa 1979, s. 88-89; ]. Pajestka, Racjonalno$¢ makro- i mikroekonomic-
zna; strategiczne planowanie centralne, w: Problemy funkcjonowania gospodarki polskiej
w latach osiemdziesiatych, praca zb. pod red. J. Mujzela i S. Jakubowicza, cz. |, Instytut
Planowania, Warszawa 1978, s. 35 i nast.

8Zob.: ]. Pajestka, Ksztaltowanie procesu rozwoju. Racjonalno$¢ i manowce polityki, PAN -
Instytut Nauk Ekonomicznych, Warszawa 1983, s. 96.

?Ibidem, s. 237.

1 Zob.: K. Porwit, Teoretyczne przestanki racjonalnoici gospodarowania w socjalizmie,
w: Racjonalnoié gespodarowania w socjalizmie..., op. cit., s. 27 i nast.

1 Ibidem, s. 28.

2 Zob.: Z. Sadowski, Uwagi o racjonalnoici makroekonomicznej, w: Racjonalno$¢
gospodarowania w socjalizmie..., op.cit., s. 94, 105 i nast.

BIbidem, s. 108-109.

% Zob.: Z. Sadowski, Kierowanie rozwojem spoteczno—gospodarczym, w: Pamigci Edwarda
Lipinskiego. Szkice ekonomiczne, PWE, Warszawa 1991 (praca opatrzona jest odnosnikiem:
,Szkic byt pisany w 1983 r.”); Z. Sadowski, Zasada racjonalnoéci w ,Ekenomii Politycznej”,
.Ekonomista’ , nr 4, 1987, s. 735 | 737. Sadowski sugerowat tam, ze Langego twierdzenia o rac-
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~Ekonomista” , nr 4, 1987, 5. 735 i 737. Sadowski sugerowatl tam, ze Langego twierdzenia o rac-
jonalno$ci makroekonemicznej gospodarki socjalistycznej to nie opis, lecz postulat. Zaprze-
cza to literze opus magnum Langego.

15 Zob.: A. Lukaszewicz, Racjonalnosc a konieczno$é w gospodarce socjalistycznej, w: Racjonal-
nos¢ gospodarowania w secjalizmie..., op. cit., 5. 179.

6 Ibidem, s. 172

17 Zob.: A. Lukaszewicz, Racjonalnoéé gospodarowania a cele rozwoju, w: Problemy planowa-
nia i polityki spoleczno-gospodarczej, praca zb. pod red. A. Lukaszewicza, PWE, Warszawa
1980, s. 59.

' Zob.: W. Baka, Weztowe kwestie racjonalnosci w kierowaniu gospodarka narodowa
w: Racjonalno$¢ gospodarowania w socjalizmie..., op. cit., s. 184, 200-201.

¥ Ibidem, s. 186.
 Ibidem, s. 189.
2 Ibidem, s. 187.

% Zob.: ]J. Wisniewski, Uwagi o makroracjonalnosci gospodarowania w secjalizmie,
»Studia i Materiaty”, t. 55, COMSE, Warszawa-Poznah 1987, s. 46.

B Zob.: ]. Pajestka, Swiadome ksztattowanie proceséw spoteczno-gospodarczych w gospodarce
socjalistycznej, w: Racjonalnos¢ gospedarowania w socjalizmie..., op. cit., 5. 290; ]. Pajestka,
Sposéb funkcjonowania gospodarki socjalistycznej. Determinanty postepu IL..., op. cit., 5. 77;
J. Pajestka, Swiadome ksztattowanie proceséw spoleczno-gospodarczych w gospodarce soc-
jalistycznej, ,Ekonomista”, nr 1, 1977, 5. 24.

# Zob.: ]. Pajestka, Swiadome ksztattowanie proceséw spoleczno-gospodarczych w gospodarce
socjalistycznej, w: Racjonalnos¢ gospodarowania w socjalizmie..., op. cit., s. 291, 301.

% Zdecydowanie inaczej natomiast rozkladat Pajestka akcenty pracy opublikowanej w 1978 r. jako
czeS¢ wewnetrznego opracowania Instytutu Planowania w Warszawie (zob.:
J. Pajestka, Racjonalno$¢ makro- i mikroekonomiczna..., op. cit., s. 30, 36, 42-45). Stwierdze-
nie, ze ,nie moze by¢ pelnej racjonalnodci makroekonomicznej, jezeli nie jest ona oparta na
racjonalnoéci mikroekonomicznej” jest tu silnie wyeksponowane.

% Zob.: ]. Pajestka, Swiadome ksztattowanie proceséw spoteczno-gospodarczych w gospodarce
socjalistycznej, w: Racjonalnosé gospodarowania w socjalizmie..., op. cit, 5. 280; ]. Pajestka,
Swiadome ksztattowanie proceséw spoteczno-gospodarczych w gospodarce socjalistycznej,
~Ekonomista”, nr 1, 1977, 5. 17, ]. Pajestka, Sposéb funkcjonowania gospodarki socjalistyczne;...,
op. cit., 5. 33; ]. Pajestka, Czynniki i wspétzaleznoid rozwoju gospodarczego. Determinanty
postepu I, PWE, Warszawa 1981, s. 65 i nast.

Z Zob. np.: ]. Pajestka, Pafstwo a gospodarka i spoteczenstwo, ,Gospodarka Planowa”, nr 9, 1982,
s. 353; ]. Pajestka, Ksztattowanie procesu rozwoju. Racjonalno$é i manowce polityki..., op. cit.,
s. 272,
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% Poréwnaj np.: . Pajestka, Swiadome ksztattowanie proceséw spofeczno-gospodarczych
w gospodarce socjalistycznej, w: Racjonalno$é gospodarowania w socjalizmie..., op. cit.,
s. 291; ]. Pajestka, Pafstwo a gospodarka i spoleczefistwo..., op.cit,, s. 353 oraz |. Pajestka,
Ksztattowanie procesu rozwoju. Racjonalno$é i manowce polityki..., op. cit., s. 272,

® Zob.: ]. Pajestka, Ksztaltowanie procesu rozwoju. Racjonalnosé i manowce polityki...,
op. cit., s. 63-64.

¥ Ibidem, s. 142-143 oraz s. 146-148.
3 Ibidem, s. 143.

% Zob.: ]. Pajestka, Postawy cywilizacyjne w procesie rozwoju, ,Ekonomista”, nr 2,
1988, s. 282-283.

3 Ibidem, s. 283.

*Ibidem. Podobna ewolucja daje si¢ zauwazyc w pogladach Z. Sadow skiego. Jej efekt kohcowy
to opinia ze wspomnianego juz szkicu (zob.: Z. Sadowski, Kierowanie rozwo-
jem spoteczno-gospodarczym..., op. cit,, s. 70. Powotujac sie na ,do$wiadczenie”, pisze on, ze
~forsowanie (...) racjonalnoéci w skali makroekonomicznej doprowadzito do jej zniszczenia
w skali mikroekonomicznej, a w sprzgzeniu zwrotnym niemozno$¢ zapewnienia efektywnosci
na poziomie przedsiebiorstw stata sie czynnikiem nie dopuszczajacym do osiagnie-
cia racjonalnosci makroekonomicznej”.

® Zob.: W. Baka, Wezlowe kwestie racjonalnosci w kierowaniu gospodarka narodows,
w: Racjonalno$¢ gospodarowania w socjalizmie..., op. cit., s. 194.

% Zob.: A. Lukaszewicz, Racjonalnos¢ a konieczno$¢ w gospodarce socjalistycznej,
w: Racjonalnos¢ gospodarowania w socjalizmie..., op.cit,, s. 172

 Ibidem.

® Zob.: ]. Pajestka, Swiadome ksztattowanie proceséw spoteczno-gospodarczych w gospodarce
socjalistycznej, w: Racjonalno$¢ gospodarowania w socjalizmie..., op. cdit., s. 291; ]. Pajestka,
Spos6b funkcjonowania gospodarki socjalistycznej. Determinanty postepu II..., op. cit., s. 78.

*Pajestka, Sposcb funkcjonowania gospodarki socjalistycznej. Determinanty postepu II..., op.
cit., 5. 78.

* Zob.: A. Lukaszewicz, Racjonalno$¢ gospodarowania a cele rozwoju, w: Problemy planowa-
nia i polityki spoteczno-gospodarczej..., op. cit., 5. 58.

41 Ibidem, s. 54.

“ Zob.: A. Lukaszewicz, Racjonalno$¢ a konieczno$¢ w gospodarce socjalistycznej,
w: Racjonalno$¢ gospodarowania w socjalizmie...,, op. cit,, s. 174; A. bukaszewicz,
W sprawie koncepcji racjenalnosci ekonomicznej, w: Teorie ekonomiczne a wspéiczesne
spoteczenstwo..., op. cit., s. 91 oraz A. Lukaszewicz, Racjonalno$¢ gospodarowania a cele
rozwoju, w: Problemy planowania i polityki spoleczno-gospodarczej..., op. cit., s. 54.
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49 Zob.: B. Kaminski, M. Okélski, Racjonalnos$¢ systeméw spoteczno-ekonomicznych
w Swietle prawa entropii, w: Racjonalnos$é gospodarowania w socjalizmie..., op. cit.,
s. 325.

# Zob.: Z. Sadowski, Uwagi o racjonalnosci makroekonomicznej, w: Racjonalno$¢ gospodaro-
wania w socjalizmie..., op. cit., 5. 96.

% Zob.: Z. Sadowski, Teoretyczne koncepcje racjonalnoéci ekonomicznej, w: Teorie ekonomi-
czne a wspblczesne spofeczeiistwo..., op. cit., 5. 69; Z. Sadowski, Theoretical Concepts of Eco-
nomic Rationality, w: The Relevance of Economic Theories. Proceedings of Colllaboration with
the Polish Economic Association at Warsaw, Poland {(ed. by . Pajestka and C.H. Feinstein),
International Economic Association 1980, s. 43 (zwraca uwage angielska wersja krytycznej
opinii prof. Edmonda Malinvaud z Francji, ktéry w trakcie dyskusji wypowiadat sie o refer-
atach Z. Sadowskiego i A. Lukaszewicza).

# Zob.: Z. Sadowski, Uwagi o racjonalno$ci makroekonomicznej, w: Racjonalnosé
gospodarowania w socjalizmie..., op. cit., s. 96.

47 Zob.: Z. Sadowski, Teoretyczne koncepcje racjonalnosci ekonomicznej, w: Teorie ekonomi-
czne a wspélczesne spo%eczeﬁstwo..., op. cit., 5. 69.

¥ Zob.: J. Pajestka, Sposdb funkcjonowania gospodarki socjalistycznej. Determinanty postepu
IL..., op. cit., s. 83-84.

# Zob.: W. Brus, Ogélne problemy funkcjonowania gospodarki socjalistycznej, PWN, War-
szawa 1961, s. 220-221.

®Zob.: O. Lange, Dziela, t. 7, PAN-PWN, Warszawa 1977, 5. 99-100.
* Ibidem, s. 95.

52 Zob.: E. Nagel, On the Statement ,The Whole Is More Than the Sum of Its Parts”, w:
The Language of Social Research (ed. by P.F. Lazarsfeld, M. Rosenberg), Glencoe 1957,
s. 519 i nast.; takze: E. Nagel, Struktura nauki, Warszawa 1970, s. 330-343; K.R. Popper, Das
Elend des Historizismus, Tibingen 1969 (wydanie polskie: K.R. Popper, Nedza historycyzmu,
Warszawa 1984, Wydawnictwo Krag), s. 14-16, 61-66.

53 Zob.: Z. Sadowski, Teoretyczne koncepcje racjonalnosci ekonomicznej, w: Teorie ekonomi-
czne a wspélczesne spoleczefistwo..., op. cit., s. 69. Sadowski pisze, ze socjalizm nie czyni wy-
boréw pojedynczego konsumenta racjonalnymi, co ma za przestanke wniosku, iz nie ma tu
sensu wyprowadzanie spolecznego ,wspélnego dobra” z racjonalnosci jednostkowych.

# Zob.: np. HR. Varian, Grundziige der Mikrodkonomik, Minchen 1989, rozdz. 30;
K.J. Arrow, Social Choice and Individual Values, Cowles Commission for Research
in Economics, .Monograph” No 12, J. Wiley & Sons, New York 1951.

% Zob.: LM.D. Little, Social Choice and Individual Values, ,Journal for Political Economy”, nr 60,
1952; .M. Buchanan, Individual Choice in Voting and the Market, ,Journal for Political
Economy”, nr 62, 1954; .M. Buchanan, Social Choice, Democracy and Free Markets, Ibidem.
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% Sa to kraficowe warianty spotecznej funkcji dobrobytu. Pierwsza zaktada taka sama wage in-
dywidualnych ,jednostek dobrobytu” i pe prostu sumuje je w funkcje spoteczna. Druga -
oznacza ustalanie wartoSci spoteczne]j funkcji dobroby tu przez pojedyncza osobe (.dyktator”).
Pomigdzy nimi istnieje nieskoficzona ilos¢ przypadkéw posrednich.

57 Zob.: |. Szacki, Historia my$li socjologicznej, PWN, Warszawa 1983, cz. 1, s. 421-426;
S. Ossowski, O osobliwoéciach nauk spotecznych, PWN, Warszawa 1962, s. 28-32.

8 Zob.: 5. Ossowski, O osobliwosciach nauk spotecznych..., op. cit., s. 32. Dopiero w 1987 r.,
w zaden sposéb nie nawiazujac do swoich wczedniejszych opinii, Z. Sadowski
o$wiadczyl, ze cele ogblnospoleczne, a takze sposoby ich osiagania, sa sprzezone dwu-
kierunkowo z celami odcinkowymi i sposocbami ich realizowania. Nie ma wiec sytuacji
podporzadkowania celéw odcinkowych celom ogdlnospotecznym (zob.: Z. Sadowski,
Zasada racjonalnosci w ,Ekonomii politycznej” Oskara Lange w $wietle aktualnych dyskusji...,
op. cit., s. 735).

¥ Innego zdania byli np. B. Kamifski i A. Lukaszewicz, upatrujac w sygnalizowanej wielosci uje¢
jedna z wartoéci omawianej wymiany pogladéw (zob.: B. Kamifski, A. Lukaszewicz, Od
Redaktoréw, w: Racjonalnos¢ gospodarowania w gospodarce socjalistycznej..., op. cit,,
s. 8 i nast.).

% Warto odnotowaé, ze uczestnicy opisywanej dyskusji nie zauwazyli m.in. literatury
z zakresu teorii gier, po§wigconej zwiazkom racjonalnosci indywidualnej i kolektywnej,
i dotyczacej sytuacji nazywanej zwykle ,tragedia wspdlnego pastwiska” (tragedy of the com-
mons) i jej szczegdlnego przypadku, czyli tzw. dylematu wieZnia (prisoner’s dillema) - zob.:
G. Hardin, The Tragedy of the Commons, ,Science”, nr 162, 1968; Rational Man and
Irrational Society. An Introduction and Sourcebook, ed. by B. Barry and R. Hardin,
Beverly Hills 1983. Podobnie bylo z dorobkiem ekonomistéw eksperymentalnych,
psychologéw ibiologéw, badajacych zachowania wewnatrzgatunkowe. Uzyskane przez nich
wyniki m.in. zaprzeczaja empirycznej adekwatnosci zalozenia o powszechnosci zachowah
racjonalnych, rozumianych jako maksymalizacja indywidualnych korzysci (ana-
liza sytuacji typu .dylemat wigZnia” dostarcza raczej argumentdw na rzecz stosowania sie do
kantowskiego imperatywu kategorycznego: ,zachowuj sie tak, jak zyczylby$ sobie, aby za-
chowywali sie inni”). Oznacza to podwazenie podstawowege zatozenia ekonomii neoklasy-
cznej, ze dazenie do egoistycznych celéw prowadzi do stanéw réwnowagi, optymalnych
z punktu widzenia catego spoteczefistwa. Okazuje sig, Ze nie stosuje si¢ ono do sytuacji
konfliktowych, charakteryzujacych si¢ cze$ciowa rozbieznoscig intereséw. Tymczasem
takie wtasnie sytuacje sa typowym przedmiotem zainteresowania ekonomisty
(np. zachowanie oligopolu).

¢ Przedstawiona konkluzja bytaby niepetna bez uwzglednienia jednego jeszcze aspekty dyskusji,
o ktérej mowa. Silnie podkreslany w jej toku postulat , zainstalowania racjonalnosci mikroeko-
nomicznej” w przedsigbiorstwach socjalisty cznych sprzyjat mianowicie budowaniu powszech-
nego spofecznego przekonania o niezbednosci decentralizacji gospodarki i byt waznym ele-
mentem w powszechnym froncie nacisku na jej przeprowadzenie. Taka funkcja niektérych
ustaleft dyskusji jest jej niewatpliwym dorobkiem.

% M. Ksiezyk, Problematyka racjonalnego gospodarowania w teorii ekonomii politycznej soc-
jalizmu, ,Folia Oeconomica Cracoviensio”, vol. XXVII, s. 33, 23.
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® Zob.: B. Czarny, O teorii racjonalnego gospodarowania Oskara Langego, ,Zycie Gospodarc-
ze”, nr 44, 1985; Z. Martyniuk, Nie teoria, lecz zasada, ,Zycie Gospodarcze”, nr 51-52, 1985.

%Por.: T. Kowalik, Racjonalnos¢ - zasada dziatania, postulat czy mit (na marginesie pogladéw
Oskara Langego)..., op. cit,, s. 84. Kowalik, jako jedyny znany mi komentator omawianej dys-
kusji, juz przed rokiem 1980 uwazal, ze ,pojmowanie kapitalizmu w kategoriach przeciwsta-
wienia »mikroracjonalnosci« i »makroracjonalnosci« jest nieuzasadnione”, a takze, iz ,wielu
popularyzatoréw jednostronnie i z przesada przeciwstawiato mikroracjonalnoé¢ przedsiebiorst-
wa kapitalistycznego nieracjonalnogci kapitalizmu w makroskali” (zob. odpowiednio:
T. Kowalik, Racjonalnosé¢ gospodarcza i historyzm, ,Ekonomia”, z. 36, 5. 60-61 oraz T. Ko-
walik, Racjonalno$¢ - zasada dziatania, postulat czy mit (na marginesie pogladéw Oskara
Langego)..., op. cit., s. 82). Podobne uwagi pojawiaja si¢ u Z. Sadowskiego dopiero w 1987 r.
(zob.: Z. Sadowski, Zasada racjonalnosci w ,Ekonomii politycznej” Oskara Lange w swietle
aktualnych dyskusji... op. cit,, s. 733).

% Blizej na temat wolnosci nauki zob. np.: K. Ajdukiewicz, O wolnosci nauki, w: Jezyk
i poznanie, Warszawa 1985, t. 2. Por. takze: B. Czarny, O przedmiocie i metodzie ekonomii,
~Ekonomista” nr 3-4, 1991. Instytucjonalne zmiany w warunkach uprawiania nauk ekonom-
icznych, ktére mialy miejsce w Polsce po 1M8 r. opisuje m.in. T. Jarmulicz (pseud.), O przed-
miocie i metodzie ekonomii politycznej w Polsce, Warszawa-Wroctaw 1986.

* Przeglad tematow zwiazanych z rolg ,zatoZenia o racjonalnosci” w ekonomii dokonat
ostatnio m.in. M. Blaug - zob.: M. Blaug, Methodology of Economics. Or How Economists
Explain, Cambridge University Press (w przygotowaniu); a takze: S.P. Hargreaves Heap,
Rationality in Economics, Oxford 1989,
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MACRO-ECOMOMIC RATIONALE VERSUS MICRO-ECONOMIC,
OR RELATING TO A PARTICULAR THEAD

OF ECONOMIC DISCUSSIONS

(Summary)

The article deals with the history of economic thought in Poland after World War IL.
The author presents the analysis of one detailed stream of the debate about Oskar Lange’s
concept of economic rationality. The author describes its function as an instrument for in-
terpretation of economic history. This debate took place in Polish economic literature in
the sixties, seventies and eigties.

The author argues that presented discussion is showing symptoms of degeneration.
These are: lack of clarity, unwillingness to test the specific opinions for their logical consis-
tency and for their conformity with economic reality, secondhand character and/or banal-
ity of all major statements. The author’s final opinion is that the debate had not scientific
but ideological character. [ts function was rather to justify the social order in “real social-
ist” Poland than to search for the truth.



